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cat'asupra perioadei martie-iunie 2020 si a urmarit perspec-
tivacoptilor sia familiiloracestora (in'special parintii) asupra
modului in care a avutloc ceea ce am numit scoala la distant
in regim de urgenta (vezi mai jos explicatiile), in timp ce in
a doua parte interesul a fost pe modul in care s-a desfisurat
anul scolar 2020-2021, abordat de aceastd datd din perspec-
tiva sistemului educational. Ultima sectiune are in centrul
ei folosirea tehnologiilor digitale de citre copii in context
domestic in scopuri personale in perioada lockdown-ului
impus in primavara anului 2020, interesul fiind pe starea de
bine a copiilor si a familiilor acestora. Si de aceastd datd avem
doud parti care impreuna cumpun imaginea despre starea de
bine: in prima parte vom vorbi despre modul in care folosirea
tehnologiilor digitale In aceasta perioada a determinat schim-
bari in riscurile si oportunitatile intalnite de copii pe internet.
Cea de-a doua parte urmareste daci si in ce mod s-au modi-
ficat perceptiile si atitudinile parintilor cu privire la impac-
tul utilizarii tehnologiilor digitale de citre copii cum anume,
dacd a fost cazul, si-au adaptat acestia practicile de mediere
parentala pentru a raspunde noilor perceptii. Vom incheia
cartea cu cateva reflectii mai personale la final de pandemie.

INCADRARI TEORETICE

Exista multiple incadrari teoretice care pot fi folosite
pentru analiza si intelegerea practicilor de utilizare a media
digitale. Dat fiind interesul nostru in aceastd carte - de a
analiza dinamica / transformadrile pe care aceste practicile-au
suferit in perioada pandemiei de Covid-19 si de a analiza
aceasta problema in relatie cu copiii — am ales sa folosim teoria
mediatizérii si modelul teoretic dezvoltat in cadrul proiectu-
lui EU Kids Online (Livingstone et al., 2011 si Livingstone et
al., 2015). Teoria mediatizarii ne va ajuta sd intelegem cum
anume repertoriul mediatic folosit in aceasta perioada de catre
indivizi, in general, a transformat modul de a fi al acestora in
societate, in timp ce modelul EU Kids Online are ca scop sa dea
seama de specificul interactiunii copiilor cu media.

Teoria mediatizarii si abordarea figurationala

Considerat de catre unii cercetatori (vezi Couldry, 2014)
ca punand bazele unei noi teorii sau chiar a unei noi para-
digme in stiintele sociale (depdsind astfel granitele oarecum
limitate ale studiilor media si stiintelor comunicarii), criticat
de altii ca fiind (doar) un concept, util de folosit dar care nu
se ridica la valoarea explicativa a unei teorii (vezi Deacon si
Stanyer, 2014; 2015), conceptul de ,mediatizare” — cu varianta
ulterioari de ,,mediatizarea profunda’ (Couldry si Hepp, 2017;
Hepp si Hasebrink, 2017, Hepp, 2020) — ne apare ca deosebit
de util in explicarea proceselor care au afectat societatea in
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perioada pandemiei de Covid-19 (vezi Velicu, 2022a). Venit
mai degraba pe filiera teoreticienilor de limba germana®, dar
resimtit ca necesitate de teoreticienii media de pe intregul
glob, mediatizarea vrea sa dea seama de ,,consecintele vaste
pe care media le are asupra vietii de zi cu zi si asupra orga-
nizérii practice (sociale, politice, culturale, economice) si, in
particular, consecintele omniprezentei raspandiri a continu-
turilor si platformelor media in toate contextele si practicile
de zi cu zi” (Couldry si Hepp, 2013, p. 191). In conditiile in
care, arati cei doi autori citati, la trecerea dintre secole (anii
‘90 ai secolului anterior si primii ani din secolul XXI-lea)
pare sd se fiajuns la o blocadd in studiile comunicarii, cu trei
directii divergente de cercetare (analiza textuala, abordarea
politico-economici a productiei media si analizele audiente-
lor) care nu gaseau teren comun de dialog, dar nici nu reuseau
singure sa dea seama de intrebéri fundamentale ale societatii
- cum ar fi ,,de ce media conteazi atit de mult (si din ce in ce
mai mult)?” (ibidem, p. 192) - aparitia conceptului integrator
de ,,mediatizare” are sanse, prin multidimensionalitatea [ui, sd
ofere un nou punct de plecare in dezbatere, punct care, foarte
important in contextul istoric, reugeste sa dea seama de evolu-
tia galopanta a tehnologiilor informatiei si comunicirii la care
asistim in acea perioada si care continud si astazi. Astfel, defi-

2 Cuvantul le suna ciudat nativilor de limb4 engleza, pentru care ,,medi-
erea’ era un concept mai natural; aproape toti cercetétorii care au adoptat
teoria sau paradigma mediatizarii (Lundby, Livingstone, Lunt, Couldry,
Hepp, Hasebrink, pentru a numi doar ctiva) reiau argumentele pentru care
a fost adoptat acest concept, in defavoarea celui de mediere propus deja in
1988 de Altheide si Snow si reluat si reintrodus in studiile media in 2005
de Silverstone (vezi i Livingstone, 2009). Atragem, de asemenea, atentia
c4 mediatizarea ca teorie nu trebuie suprapusa peste folosirea cuvéntului
mediatizare din limba roména (care desemneazi ,,acoperirea” de citre
media a unui eveniment). Pentru o buna prezentare a teoriilor mediatizarii
in limba romén3, recomanddm lucrarea ,,Problemele publice. O perspectivi
comunicationald” a Midalinei Ciocea (2022).
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nit ca meta-procesul” societal care descrie ,,schimbarile care
apar atunci cand modurile de comunicare sunt transformate
datoritd unor schimbari a uneltelor si tehnologiilor comu-
nicarii” (Lundby, 2014, p. 3), mediatizarea nu trebuie sa fie
considerati ca o transformare liniard a societatii (in logica
cercetarilor despre ,efectele media”), ci trebuie inteleasa ca
0 ,meta-categorie” care vizeazd intelegerea multi-cauzald
a dinamicii transformarilor sociale ale lumii in care trdim,
transformari care apar prin diverse forme de mediere a comu-
nicirii (Couldry, 2014). Altfel spus, inlocul oferirii unei (sau
unor) explicatii care s lege univoc schimbarile din media de
transformarile culturale din societaté, mediatizarea oferd o
intelegere a interrelationdrii celor doua, a modului cum se
intretes si se influenteaza reciproc, intr-o relatie dialectica,
deoarece, asa cum explicd Couldry si Hepp (2017), ,nu putem
teoretiza media si comunicarea ca pe niste influente ‘externe’
asupra culturii si societatii, pentru simplul fapt ca sunt parte
integranté din acestea”

Cu ambitii atat de mari, teoria mediatizarii a avut si are
inca parte de dispute la fel de mari in interiorul ei. Caci, de
exemplu, de unde anume vorbim despre procesul mediati-
zarii pe parcursul istoriei, tindnd cont de faptul cd medierea
comunicirii este parte constitutivi a umanitatii insasi? In timp

7 Krotz (2009, 2014) propune sa vedem mediatizarea ca meta-proces,
alituri de alte meta-procese ca globalizarea, individualizarea sau comercia-
lizarea. Dar, ideea asupra cireia insisti si Lundby (2014, p. 24), acest ,meta”
nu inseamni un proces care se impune ca o supra-structuri (cum este cazul
cu globalizarea), ci este un proces care se regaseste si poate fi inteles atit de
la ,baza’, din practicile individuale, cit si ca ,,proces al proceselor” (Krotz,
2014). In aproape acelasi sens, Livingstone si Lunt (2014) propun ideea ci
mediatizarea este ,,analiza secundard a practicilor de mediatizare”, care nu
se mai apleaci asupra unui element singular din procesul medierii comuni-
carii — cum ar fi asupra textului (ca studiile din traditia analizelor textuale)
sau asupra procesului de producere a continutului si a relatiilor de putere
pe care acest proces le pune in scend — ci priveste si cauté sa inteleagd dina-
mica transformativd in ansamblu.
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ce unii, prtecum Krotz (2009, 2014), propun sa recunoastem
acest paralelism constitutiv dintre cele doud si sa vorbim de
mediatizare ca proces universal in timp si spatiu, altii, precum
Hjarvard (2013, 2014), propun ca vorbim despre mediati-
zare doar cu privire la societatile puternic industrializate sau
»saturate mediatic” de tipul celor occidentale, de la sfarsi-
tul secolului XX, inceputul secolului XXI. Couldry si Hepp
(2017) propun solutii intermediare, vorbind despre o istorie
a mediatizarii societatii care dateazd de ,,doar” aproximativ
600 de ani si care poate fi inteleasa ca o succesiune de patru
valuri care trebuiesc privite sau intelese la nivel transcultural®.
In aceastd retrasare a istoriei din perspectiva mediatizarii, cei
doi avertizeaza ca accentul nu trebuie pus pe ,,aparitia” unui
anumit medium de comunicare care ar fi (singur) responsabil
de producerea unor transformari la nivel de societate, ci pe
transformarile sociale structurale pe care un intreg asamblaj
mediatic - prin inter-relationarea dintre diferitele media pe
care le cuprinde - le genereaza, asamblaj care la randul lui este
modificat de interrelationarea cu societatea respectiva. Cele
patru valuri de mediatizare de care vorbesc cei doi sunt: valul
mediatizarii mecanizate (care, in Europa, incepe cu aparitia
tiparului si care duce la publicarea de cérti, ziare, pamflete sau
afise, dar care coexisté cu scrisul de mana, potentandu-se reci-
proc in multe situatii), cel al electrificarii (care duce cu gandul
in primul rand la radio si televiziune, ca media reprezentative,
dar al carui asamblaj mediatic cuprinde telegraful si telefonul
- in fapt, primele dezvoltate in ordine cronologica in acest
val fiind nu media de masi, ci media interpersonale etc.), al
digitalizarii (cel mai des identificat cu dezvoltarea compute-

# Asa cum exemplifici Hepp (2020), prin aceastd cerinta se intelege
necesitatea de a nu extinde intelegerea modului in care are loc
interrelationarea dintre organizatiile media din Europa occidentali cu soci-
etatea in care functioneazi la modul in care organizatiile media din America
de Sud, de exemplu, influenteazi si sunt influentate de societatea respectivi.
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rului, a internetului si a telefonului mobil) si cel al datificarii,
aflat in faza emergentd, care pare sa fie parte din valul digita-
lizarii, dar care se diferentiaza si devine ,val” sau faza de sine
statatoare prin transformarile pe care le impune in modul
in care producem cunoastere si modul in care contribuie la
constituirea sau definirea sinelui, a colectivitétilor si a orga-
nizatiilor (Couldry si Hepp, 2017) sau, intr-o alta formulare,
datificarea este procesul prin care media digitale nu mai sunt
doar tehnologii care mediaza comunicarea, ci devin un mijloc
de producere a ,,datelor” ca produs adiacent al comunicarii
si diferit de aceasta (Hepp et al., 2017). Ultimele doud valuri
corespund, potrivit autorilor citati, procesului de mediatizarea
profundé. Mediatizarea profunda, descrisa ulterjor pelarg de
Hepp in cartea cu acelasi titlu, ,,prezintd o provocare pentru
cercetdrile asupra mediatizarii in mésura in care trebuie sa
incorporeze analiza algoritmilor, a datelor si a infrastructurii
digitale” (Hepp, 2020, p. 6). Doud implicatii majore aduce cu
sine paradigma mediatizarii profunde: pe de o parte, schim-
barea perspectivei de la actorul individual la ,,actorii supra-in-
dividuali” sau la ,,constelatiile de actori” care isi construiesc
identitatea situational, prin practicile de comunicare puse in
joc (teoria fiind in acest sens tributara sociologiei practicilor);
pe de altd parte, necesitatea de a considera acele practici de
comunicare nu in mod segmentat, pentru fiecare medjum in
parte, ciluand in considerare folosirea repertoriilor mediatice
care inseamna asamblajul mediatic pe care o constelatie de
actorii il foloseste in practicile care o definesc. Asistim astfel
la o privire transmedia (Hepp et al., 2017), sau, in termenii lui
Madianou si Miller (2013) ,,polimedia”.

Cei care, aldturi de Couldry si Hepp (2017), considera
ca procesul de mediatizare are un inceput clar identificabil
in istorie propun de asemenea niste dimensiuni caracteris-
tice ale acestui fenomen. Astfel, conform lui Schulz (2004),
mediatizdrii ii sunt caracteristice faptul ca: 1. extinde comu-
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nicarea, anuland barierele'de timp si spatiu; 2. Propune moda-
litati - alternative sau complementare — mediate pentru unele
activitdti umane care anterior erau efectuate doar direct; 3.
Face astfel irelevanta distinctia anterioarad dintre interacti-
unea directd/ interpersonal si cea mediata (pentru ca cele
doua devin intersanjabile sau functioneazi intr-un continuum
indistinct); 4. Aduce astfel in logica interactiunii mediate
atat interactiunile interpersonale, ct si pe cele institutionale.
Couldry si Hepp (2016) accentueaza si ei asupra aspectelor
cantitative si calitative in intelegerea mediatizarii. Astfel, canti-
tativ, asistam la o raspandire fara precedent a diferite media in
intreaga societate (e.g. toate sectoarele si toate mediile soci-
ale), lucru care face sa nu mai putem vorbi in mod legitim de
o sferd media separaté de restul realitatii, ajungéndu-se la o
amalgamare, in termenii lui Schultz (2004), sau la ,,epoca post-
digital?”, in terminologia lui Coeckelbergh (2020). Aspectul
calitativ inseamna cd societatea mediatizata este diferita struc-
tural, media avind rol de in-formare (in sensul de punere
in forma) in procesul de constructie mediatd a realitatii. De
altfel Couldry si Hepp (2016) isi numesc aceastd carte ,, The
Mediated Construction of Reality” in semn de omagiu pentru
cartea lui Berger si Luckmann (,,The Social Construction of
Reality”, 1966) si o rescriere a acesteia pentru epoca actuald a
mediatizérii (vezi in acest sens si studiul Cioceaetal., 2019 in
care se propune o adaptare a teoriei mediatizarii pentru inte-
legerea constructiei mediatice a problemelor publice).

O abordare ugor diferita a mediatizérii din perspectiva
temporald este propusi de Livingstone si Lunt (2014) care
concep mediatizarea ca proces cu diferite viteze / perspec-
tive temporale. Astfel, mediatizarea de lungd duratd vorbeste
de transformadrile culturale, mediatizarea din ultimul secol
da seama mai ales de schimbirile la nivel institutional,
in timp ce mediatizarea impusa de ultimele decenii este
una socio-tehnologica.
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In fapt, mai multi teoreticieni propun cele trei perspec-
tive asupra mediatizarii - culturala, institutionala si materiala
sau tehnologicé — ca acoperind intreaga plaja de cercetdri in
acest domeniu (e.g., Lundby, 2014; Couldry si Hepp, 2013).
Astfel, Lundby (2014), in capitolul introductiv la cartea
~Mediatization of communication” al carui editor este, incer-
cand si traseze liniile de fortd ale cercetérilor despre media-
tizare, aratd cum se declind la nivel teoretic, in fiecare dintre
aceste perspective, conceptul de mediatizare.

Astfel, perspectiva culturala este, dupa cum arata Lundby
(2014), inradécinata in teoriile socio-constructiviste (in linia
initiatd de Berger si Luckmann, 1967) si se preocupé de modul
in care constructia comunicativa (concept care, ulterior, cu
cartea din 2017 a lui Couldry si Hepp, devine constructia medi-
aticd) a realitdtii este vizibild sau se manifestd prin anumite
procese media si cum, de asemenea, caracteristicile anumi-
tor media influenteazi aceastd constructie, aplecindu-se atat
asupra practicilor de folosire a media, cét si asupra celor de
productie a media (Hepp, 2020).

Studiile mediatizarii din perspectiva institutionala, pe
de altd parte, se bazeaza pe teoria structuratiei (structuration
theory, Giddens, 1984) precum si pe teoriile noului instituti-
onalism si urmdresc transformarea (atat la nivel de functie,
cat si de practici) institutiilor sociale ca urmare a aderarii la
logica media si a institutiilor mediatice (cercetarile lui Stig
Hjarvard sunt reprezentative pentru aceastd orientare, arata
Lundby, 2014).

In fine, a treia perspectiva asupra mediatizarii (pe care
Lundby (2014) pare sd o construiasca mai degrabd pentru a
»aduna” studiile care nu se potrivesc in niciuna din perspec-
tivele anterioare) este cea materialistd, care, inrddacinata in
teoria mediului de comunicare, are in centru modul in care
proprietatile materiale ale mediului sunt responsabile pentru
transformarile sociale. Acest mod de teoretizare a mediatizarii
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este de altfel criticat (Deacon si Stanyer, 2015, partial si Lunt
st Livingstone, 2015) pentru media-centrismul si media-de-
terminismul pe care il implicd. Acestor critici, Hepp si colegii
(2017) le raspund in primi fazd afirmand existenta unei relatii
dialectice in care pe de-o parte media transforma practicile
de comunicare prin acel proces de in-formare datoritd posi-
bilitatilor (,,affordances”) diferitelor media si, pe de alta parte,
media sunt construite la rdndul lor in cadrul practicilor de
comunicare, prin investirea lor cu diferite semnificatii si roluri
specifice. Astfel, departe de a fi un proces unidirectional de tip
deterministic, relatia dintre practicile de comunicare si media
este una complexd si reciproca. In teoretizirile ulterioare ins3,
chiar autorii teoriei mediatizérii tind si renunte la aceasti
perspectiva materialistd propusa initial, aratind ca perspec-
tiva culturald, prin conceptul de figuratii comunicationale
care este dezvoltat in perspectiva studiilor socio-constructi-
viste (deci in perspectiva culturald), di seama de dimensiunea
materiald a mediului (Hepp, 2020). Ba mai mult, Hepp (2020)
se intreabd daca nu cumva, cu adancirea in valul datificarii
(pe care Couldry si Hepp in 2017 il propuneau abia cu titlul
de ipotezd, fiind la stadiul emergent) asistim la o contopire a
perspectivei culturale cu cea institutionald (mai exact o topire
a celei din urma in prima).

Deoarece analiza noastra asupra modului in care copiii
au folosit tehnologiile digitale in perioada pandemiei de
Covid-19 dd seama mai degraba de transformarile de la nivel
micro, cel al familiei, si mezzo, cel al scolii sau al grupului
de prieteni - si deci, conform tipologiei de mai sus, analiza
va fi din perspectiva culturala® — vom detalia in continuare
# Nu negdm cA se poate realiza si o analiza din perspectivi institutionald a
transformdrilor pe care le-a indus folosirea tehnologiilor digitale in perioada
pandemic (mai ales prin mediatizarea care apare la nivelul institutiilor

educationale), dar nu vom vorbi despre acest lucru decét incidental in
aceastd carte, focusul central fiind pe nivelul micro. La nivel mezzo, ne inte-
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doar aparatul conceptual al acestei perspective. Mai exact
vom discuta conceptul de figuratii comunicationale, care
are la bazd conceptul de ,.figuratie” propus de Norbert Elias
(1978) si care a fost propus si dezvoltat de Hepp, Couldry
si Hasebrink (cei trei au scris pe parcursul anilor in diferite
combinatii) pentru a analiza transformarile induse de proce-
sul mediatizérii (profunde).

Elias (1978), prin conceptul sdu de ,.figuratie” (cu proce-
sualitatea pe care acesta o implicd), vrea sd depdseasca vizi-
unea reductionistd si statica in care fenomenele sociale erau
considerate deasupra individului si opuse intereselor acestuia
si care astfel nu reugea si dea seama de dinamica proceselor
sociale. Figuratia descrie, in conceptia lui Elias, un mod de
interrelationare a indivizilor care produc in aceasta interac-
tiune / proces un inteles social. Altfel spus, aceste figuratii,
care au durate variabile in timp, nu au o existentd in sine in
afara indivizilor care le formeaza, dar, in acelasi timp, consti-
tuie realitdti dincolo de simpla adunare a indivizilor®, fiind
definite de intelesul comun pe care participantii li-1 atribuie si
care le orienteazd acestora comportamentul in interactiunea
pe care o pun in practica.

Plecand de la acest concept si adaptindu-1 societétii
(profund) mediatizate in care trdim, o seama de cercetitori
(vezi Couldry si Hepp, 2013; Couldry si Hepp, 2017; Hepp si
Hasebrink, 2017) au propus termenul de figuratii comunicati-
onale pentru a ,analiza complexitatea vietii noastre cu media”
(Couldry si Hepp, 2017). Aceste figuratii comunicationale
se formeazd la intersectia a trei dimensiuni, care se referd,

reseazd mai degrabd modificarile practicilor, motiv pentru care vom folosi
acelasi instrument conceptual al figuratiilor comunicationale.

3 Astfel de figuratii pot i, de exemplu, cele formate de jucatorii de cirti sau
jocuri de echipa in care rezultatul final este jocul in sine, din care indivizii nu
pot sd lipseascd, dar care este mai mult decat simpla adunare a respectivilor
indivizi (care intr-o altd figuratie pot sa ,, formeze” o petrecere).



44 Anca VELICU

toate, la;intelesul” figuratiei: cadrul de relevanti (adica inte-
lesul comun care este impértasit de participantii la respectiva
figuratie, inteles care le orienteaza practicile), constelatia de
actori (care, fie ca vorbim de actori individuali, corporativi
sau actori colectivi, se refera la fiinte umane® legate intre ele
in cadrul figuratiei intr-un anumit fel, avand roluri specifice,
desi nu neapdrat imuabile) si practicile comunicative care la
randul lor sunt in-formate de un asamblaj de obiecte si tehno-
logii comunicationale sau repertorii mediatice care actioneaza
prin interrelationare (care insd nu formeaza o dimensiune de
sine statatoare, ci influenteaza figuratia in mod indirect, prin
practici®?). Conceptul de figuratie (si, prin asociere, cel de
figuratie comunicationald) are marele merit ca transgreseaza
diferentierea dintre nivelurile micro, mezo si macro ale socie-
tatii. Astfel, la nivel micro putem regisi si defini individul:
»lecare individ trdieste la intersectia diferitelor figuratii si isi
dezvolta identitatea prin naratiunea subiectivd despre sine pe
baza implicirii in aceste figuratii” (Hepp, 2020, pp.102-103).
La capatul celalalt, pentru a fi eficientd, abordarea figuratio-
nald trebuie s poatd da seama si de societate per ansamblu,
iar acest lucru, potrivit lui Couldry si Hepp (2017) se intdm-
pla in doud moduri: fie prin relatiile dintre figuratii, fie prin
aranjamente purtatoare de sens (,,meaningful arrangements”).

! Couldry si Hepp (2017) si ulterior Hepp (2020), rim4anand fideli hui Elias,
atrag de multe ori atentia asupra necesarei distinctii dintre conceptul lor
de figuratie si cel de asamblaj, care ar fi permis punerea laolalti a fiintelor
umane i a obiectelor (e.g. tehnologiilor digitale) in aceste configuratii.

32 Intr-o fazi initiald a conceptului de figuratie comunicationals, autorii
considerau tehnologiile mediatice care erau folosite de constelatia de actori
in cadrul unei figuratii ca fiind a patra dimensiune. S-a renuntat la ea pentru
ardspunde la criticile de media-determinism §i ca urmare a rafindrii concep-
tual-teoretice, atunci cind au realizat ca teoria practicilor face deja referire
la tehnologiile folosite — si anume la caracteristicile, acestora care permit sau
nu anumite practici, precum ila asamblajele om-tehnologie de care trebuie
sd'dea scama fenomenologia materialistd pe care autorii citati au propus-o.
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Primul mod, la randul lui, poate lua forme diferite, de la supra-
punerea actorilor participanti in diferite figuratii (cu impli-
catii asupra relatiilor de putere dintre figuratii), la figuratii
de figuratii (,,figurations of figurations”, in care constelatia de
actori cuprinde figuratii, ori actori colectivi sau corporativi,
Couldry si Hepp, 2017, p. 73). In ceea ce priveste aranjamen-
tele purtdtoare de sens ale figuratiilor, prin aceasta Couldry
si Hepp (2017) inteleg faptul cé figuratiile nu doar coexisti in
interdependenta la nivelul societatii, ci li se conferd un inteles
prin discurs, mai exact, pe de o parte, li se confera o pozitie in
societate diferitelor figuratii si, pe de alta parte, se instituie la
nivel normativ acea pozitie.

Asa cum ne aminteste Hepp (2020) insa, pentru cerceta-
rile din perspectiva mediatizarii, figuratiile nu sunt de inte-
res in sine (si nici méacar in interrelationarile dintre ele), ci
trebuie sd ne aplecdm asupra transformarilor pe care aces-
tea le suporta in timp, transformari la care Hepp se refera cu
termenul de re-figuratii. Aceste re-figuratii trebuiesc gindite
ca cercuri ale transformarilor iterative care au loc la nivelul
societdtii ca urmare a tendintelor manifestate de procesul de
mediatizare profunda - si anume, diferentiere, conectivitate,
omniprezentd, accelerarea inovatiei si datificarea (Hepp, 2020,
p. 111). In sfarsit, existi trei patternuri in care aceste re-figu-
ratii auloc: 1. Transformarile care apar la nivelul interrelatio-
narii dintre figuratii; 2. Transformadrile care apar in structura/
interiorul figuratiilor; 3. Transformarile care se manifesta prin
emergenta a noi figuratii (Hepp, 2020, p.116).

Analiza noastré asupra folosirii tehnologiilor digitale de
cdtre copii i familiile acestora in perioada pandemica va
utiliza acest instrumentar conceptual pentru a intelege trans-
formidrile care au survenit in folosirea tehnologiilor digitale de
cdtre copii si familiile acestora in perioada 2020-2021.



